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Redacao dissertativo-argumentativa— foco no ENEM

A redacao dissertativo-argumentativa no ENEM exige clareza conceitual, dominio da norma culta e capacidade
de propor intervencgoes factiveis para problemas sociais. O texto deve apresentar tese explicita, argumentos
sustentados por evidéncias pertinentes e uma conclusao que inclua proposta de intervengao com agentes,
meios e justificativa respeitando direitos humanos. O preparo envolve treino de estrutura, repertério tematico
(contexto brasileiro) e revisao rigorosa para otimizar a pontuagao nas cinco competéncias avaliadas pelo

exame. A seguir, topicos essenciais para planejar, produzir e revisar um texto competitivo.

Objetivo e estrutura do género

Definicao: texto que defende uma posicao (tese) sobre um problema social, apoiada por argumentos e

evidéncias, concluindo com proposta de intervengao.

Organizacao classica: introducao (tese), desenvolvimento (1-3 paragrafos argumentativos) e conclusao
(proposta de intervencao).

Adequacao ao ENEM: foco na clareza argumentativa, coeréncia entre partes e cumprimento das cinco

competéncias da matriz de corregao.

Comprimento: producgao suficientemente desenvolvida para demonstrar dominio das competéncias;

recomenda-se desenvolvimento completo de ideias em torno de 25-30 linhas (orientacao pratica).

Tese e elaboracao de argumentos

Tese clara e direta na introducgao; evitar ambiguidade e formular posicionamento passivel de ser defendido.

Cada paragrafo de desenvolvimento deve conter um argumento central, com explicitagao do raciocinio e

conexao logica com a tese.

Uso de evidéncias: dados, exemplos historicos, legislagao, estudos brasileiros (ex.: dados do IBGE,

indicadores do SUS, programas sociais) ou referéncias tedricas para fundamentar as afirmacoes.

Contra-argumento e refutagao: estratégia opcional que demonstra conhecimento de complexidade; refutar

com argumentos solidos reforga a tese.

Coesao e coeréncia textual

Coesao: uso adequado de conectivos argumentativos (causa, consequéncia, contraste, conclusao) para

articular ideias.

Coeréncia: desenvolvimento l6gico entre tese, argumentos e conclusao; evitar informacdes desconexas ou

digressoes.

Progressao tematica: cada paragrafo deve acrescentar um nivel de complexidade ao debate, evitando

repeticao mecanica.



Recursos argumentativos e repertorio tematico

Fontes legitimas: citar de forma implicita pesquisas, relatérios governamentais e exemplos de politicas

publicas brasileiras para legitimar argumentos.

Repertorio cultural e social: mobilizar referéncias nacionais (historicas, legislativas, institucionais) que

contextualizem o problema no Brasil.

Tipos de argumento: estatistico, logico, de autoridade, testimonial, comparativo; combinar diferentes tipos

fortalece a argumentacgao.

Cuidado com generalizagdes e vieses; priorizar dados verificaveis e contextualizados.

Norma culta, estilo e linguagem

Norma culta: corregao gramatical, ortografica e sintatica exige atengao — erros graves comprometem

Competéncia 1.
Registro formal e impessoal; evitar girias e coloquialismos, mantendo naturalidade discursiva.
Variedade lexical e precisao vocabular: substituir repeticées por sinénimos adequados sem perder clareza.

Pontuacao funcional: uso correto de virgulas, dois-pontos, travessoes e parénteses para organizar
argumentos complexos.

Proposta de intervencao (Competéncia 5)

Elementos obrigatodrios: medida concreta, agente executor (especificar quem), meios/recursos e

justificativa ligada aos direitos humanos.

Viabilidade: propostas realistas, pautadas na realidade brasileira; citar exemplos de politicas publicas

existentes quando pertinente.

Evitar pirotecnia normativa: medidas vagas ou inviaveis reduzem a pontuagao; indicar passos pragmaticos

e responsaveis.
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Exemplo de formulagao: identificar agente (municipio, escola, governo estadual), agées (programa,
campanha, investimento), recursos (verbas, parcerias) e objetivo mensuravel.

Estratégias de producao e gestao do tempo

Planejamento (5-10 minutos): leitura da proposta, levantamento rapido de ideias e esboco do roteiro (tese

+ 2-3 argumentos + proposta).

Redacao (35-45 minutos): seguir o roteiro, priorizando coeréncia e exemplos; dedicar o paragrafo final a

intervencao.

Revisao (5-10 minutos): checar ortografia, concordancia, coeréncia da proposta e presenga dos elementos
da Competéncia 5.

Treino orientado: simular temas do ENEM, cronometrar producao e comparar com critérios de correcao;

analisar redacoes nota maxima como referéncia.



Critérios de correcao (sintetizado para orientar a pratica)

Competéncia 1: dominio da norma culta — clareza e corregao linguistica.
Competéncia 2: compreensao e selecao de informagcdes — adequagao ao tema e a proposta.
Competéncia 3: organizacao textual — coesao e coeréncia entre partes do texto.

Competéncia 4: demonstragao de conhecimento de mundo — argumentacao consistente e

contextualizada.

Competéncia 5: proposta de intervengao — detalhamento, viabilidade e respeito aos direitos humanos.

Resumo (sintese pratica)

Formular tese precisa na introducao; desenvolver 2-3 argumentos bem fundamentados.
Usar repertorio brasileiro e fontes verificaveis para sustentar afirmacoes.
Construir conclusao com proposta de intervengao concreta (agente, meios, objetivo, justificativa).

Treinar gestao do tempo: planejar, escrever e revisar; priorizar corregao e coeréncia.

Conclusao

Hipotese central: a aplicacao sistematica de estrutura, repertorio contextualizado ao Brasil e pratica de revisao
eleva a performance na redacao do ENEM. Método recomendado: planejamento breve, desenvolvimento
argumentativo sustentado por evidéncias e conclusao com intervencao detalhada; exercicios sequenciais e
analise de rubricas consolidam competéncias. Resultado esperado: maior coeréncia discursiva, cumprimento
das competéncias avaliativas e incremento das notas decorrente da precisao linguistica e da viabilidade da
proposta de intervencgao. Relevancia: dominio dessa abordagem amplia oportunidades educacionais e de
ingresso em instituicdes superiores, além de fortalecer a capacidade critica e a participagcao informada em

debates publicos no contexto brasileiro.



